!: . CERFA
MINISTERE @
DE LA TRANSITION

ECOLOGIQUE N?14734*04
ET DE LA COHESION

DES TERRITOIRES

Liberié

Bgafitd

Frateraité

Demande d’examen av cas par cas préalable a la
réalisation éventuelle d’une évaluation environnementale
Article R. 122-3-1 du code de I'environnement

Ce formulalre sera publié sur le site internet de I'autorité chargéde de 'examen au cas par cas.
Avant de remplir cette demande, lire attentivement la notice explicative.

Ce documenl est émis par le ministére en charge de I'écologie.
Ce formulaire peut se remplir facilement sur ordinateur. Si vous ne dispossz pas du logiciel adapté, vous
pouvez télécharger Adobe Acrobat Reader gratuitement via ce lien [

Cadra réservd i I'autorité chargée de 'examen au cas par cas

Date de réception : 28//09/202}3
Dossier complet le : 03/1.'0/ 202:? I
F01123P0171

N° d'enregistrement :

LI | ntitulé du projet

Aménagement d'une aire de baignade au sein du pland’ eau du Parc Interdépartemental des Sports Paris Val de
Marne, situé sur lacommune de Cholsy-le-Roi.

2.1 Personne physique

Nom Prénom(s)

2.2 Personne morale

Dénomination Raison sociale

Syndicat mixte des parcs de CHOISY

N° SIRET Type de société (SA, SCI...)

2 0 00 948 29 00 0 1 3 CFEtablissementPublic/Syndicat mixte
Représentant de 1a personne morale : [ Madame (] Monsieur

Nom Prénom(s}

ESCRIBANO JEROME

La loi n* 78-17 du 6 janvier 1978 ralative a l'informatique, aux fichiers at aux liberlés s’applique aux donnéas nominatives portées
dans ce formulaire, EHe garantit un droit d'accés et de rectification pour ces donndes auprés du service destinataire,
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3

31

Categorie(s) applicable(s) du tableau des seuvils et critéres annexé a l'article
R.122-2 du code de l'environnement et dimensionnement correspondant

du projet

Caracléristiques du projet au regard des seuils et critéres de la catégoria

N° de catégodie et sous-catégorie (Préciser les éventualles rubriques issues d'autres nomenclatures (ICPE, IOTA, etc.)

44 d Equipements sportifs, o Projei Ebhcér'rr;éwﬁaf la nomenclature IOTA: o
culturels ou de loisirs et Rubrique 3.2.2.0
aménagemeants assQciés,

Le projet fait-il 'objet d'un examen au cas par cas dans le cadre du dispositif prévu aux

f et Il de larticle R.122-2-1 du code de l'environnement ? {clause-filet) ?

(J Oui  [J Non

3.2 Le projet fait-il 'objet d'une soumission volontaire 3 examen au cas par cas au titre du Il
de larticle R122-2-1 ?

4

4.1

O oui [ Non

Caractéristiques générales du projet

Doivent étre annexées au présent formulaire les pidces énoncées 3 la rubrique 8.1 du formulaire.

Nature du projet, y compris les éventuels travaux de démolition

Voir piéce en Annexe : programme de consullation

L' aménagement d' une zone de baignade telle qu' elle est envisagée par le syndicat nécessite une démarche

d' intégration du projet dans {e contexte du Parc afin qu’ il soit fonctionnel tout en limitant I' impact sur les
activités et aménagement existants.

L' aménagement de la plage s'établit sur un espace ouvert sableux. La visibilité sur I’ eau est permise sur '
ensemble de la plage.

Le projet devra comporter du mobilier urbain, tables de pique-nique, un cabanon sanitaire, un poste MNS, une

rampe d' accés &l eau PMR et vaste cheminementen platefage bois pour accéder & la plage depuis le
cheminament bitumé existant, périphérique A la zons aménagée.

4.2 Objectifs du projet

Le site intdégre déja, depuis |’ été 2021, une zone de mise a1’ eau « rustique » pour permettrela mise 4 I' eau de
triathléles dans le cadre de sessions d'  entrainemsnt ou de compétitions officialles.

La berge quasi verticale au droit du site a été aménagée afin d' obtenir une rampe de descente jusqu’ au niveau

d' eau. Au-dela de la ligne d' eau, le profil du fond de bassins’ enfonce rapidement pour atteindre 1,60 m &
2,50 m de profondeur & deux

méires de laberge.

D' aprés les profils établis, la profondeur atteint ensuite rapidement 3 & 4 m intégrant une épaisseur moyenne de
sédimenis de 39 em.

L' aménagementd’ une baighade accessible et sécurisde pour tous n°  est ni compatible avec le profil de berge

existant ni compatible avec les hauteurs d' eau relevées. Les principales interventions nécassaires et
indispensables a |a créalion de |a baignade sont décrites dans le programme donné en Annexe.




4.3 Décrivez sommairement le projet

4.3.1 Dans sa phase travaux

Au-delddel’ implantation méme du chantier et des opérations habituelles consistants 4 la préparation des travaux
(implantation, sécurisation du chantiar... ), la préparation de |a réalisation de la baignade s' accompagnera de

travaux d' abattage d'arbres dont 6 saules , 1 peuplier du canada, 1 robinier ainsi que du cornouiller sanguin et de
la ronce en arbustes,

Ces travaux devront étre réalisés en automne ou en péricde hivamale pour limiter les impacts notamment sur I
avifaune. Le diagnostic d’° envasement réalisé en juillet 2022 a conclu en la présence &' un volume de sédiments
d' environ 1100 m3 sur la zone d°  étude dont un peu plus de la meilié dans I' emprisem&mede la baignade.
Cevoluma corresponda un envasement moyene 39 cm sur|” ensemble de |a surface cariographiée,

La constitution du bassin, son ampleur et ses usages ne permettent pas d'  envisagerune vidange pour la création
de la zone de baignade. Les travaux devront donc se faire en partie de maniére aquatique voir subaquatique pour
certaines taches ponctuelles et précises.Le curage de la future zone de baignade devra se faire avec des angins
fioltants et/ou amphibie. Le curage en lui-méme se fera par aspiration et traftement des matériaux.

Les sédiments du bassin devront &tre acheminés vers une ISDND dans leur totalité. Toutefois, au regard de la
réglementation, un dragage de ces sédiments pourrait 8tre envisagé pour un simple déplacement au sein du
bassin. Cette solution, si elle st réatisée dans les régles de |’ art permettrait de réduire considérablement le codit
d' intervention et 0" aurait pas d' impact sur le bassin en dehors d'  une augmentation de la hauteur de
sédiments sur la zone qui serait retenue pour le relargage des sédiments. Voir analyse qualité des sédiments en
annexe.

4.3.2 Dans sa phase d’exploitation et de démantélement

La zone de baignade ainsi que la zone directement au contact de I' eau seront revétues d’ une épaissa couche
de sable.

Méme si le eita ast implanté sur une ancienne carridre d’  exploitation de matériaux dont du sable, il est peu
vraisemblable que la zone a terrasser renferme encore une quantité suffisante de sable de bonne qualité pour
servir de couche da finition au projet. Les matériaux dsvront donc &tre imporiés sur Is site.

Avant de procéder & Ia mise en euvre du sable, un géotextile anti-contaminant sera préalablement posé sur le fond
de forme pour éviter toute pollution du matériau d* appon,

Les matériaux de remblais sous eau ainsi que (e sable seront bioqués par une butée qui sera définie &n phase d'
avant-projet (4 titre d' exemple, cette dernidre pourra 8tre constituée d’ enrochements, d un boudin
synthétique, de palplanches efc... )

44 A quelle(s) procédure(s) administrative(s) d'autorisation le projet a-t-il été ou sera-t-il soumis ?
(D La décision de l'autorité chargée de I'examen au cas par cas devra &ire jointe au{x) dossier(s) d'autorisation(s).

aucune




4.5 Dimensions et caractéristiques du projet et superficie globale de I'opération - préciser
les unités de mesure utilisées

Grandeurs caractéristiques du projet Valsurs

4000 m? d'em pﬁse au sol
64 m de lindaire de berge reprofilé

1500 m? d'aire de baignade

4.6 Localisation du projet

Adresse at commune d’implantation

Numéro : Voie; Chemindesboeuls

Lieu-dit: - =

Localite ; CRETEBML. —
Code postal ; 94000 BP: Cedex :

Coordonées géographiques!"

long.: # 8 + 45.58. 4. 02.25.468:

Pour les catégories 5° a), 6° a), b} et c), 7°a), 9°a), 10°,11°a) b),12°,13°, 22°, 32°, 33°, 34°, 35°, 36°, 37°, 38°, 43°
a), b} de I'annexe & l'article R. 122-2 du code de I'environnement

Point de départ:Ltong.: . ° 1 ! Lat. : 2 ' b
Point de d'arrlvée : Long. : . ' i Lat.: z

Communes traversées .

CHOISY LE ROI

Précisez le document d’'urbanisme en vigueur et les zonages auxquels le projet est soumis :

PLU DE CHOISY LE ROl / Zone UP/ Réglement PPRI Parc Voir Document en Annexe

® Joignez & votre demande les annexes n*2 4 6.

4.7 $'agit-il d'une modificationfextension d’une installation ou d‘un ouvrage existant ?
& oui ] Nen

4.7 Si oui, cette installation ou cet ouvrage avait-il fait I'objet d'une évalvation
environnementale ?

3 Oui 1 Non

[1] Pour 'outre-mar, vair notice explicative




4.7.2 Si ovi, décrivez sommairement les différentes composantes de votre projet et
indiquez a quelle date il a été autorisé ? En cas de modification du projet, préciser les
caractéristiques du projet « avant [aprés ».

Il Sensibilité environnementale de fa zone d'implantation envisagéee

(D Afin de réunir les informalions nécessaires pour remplir le tableau ci-dessous, vous pouvez vous rapprocher des
services Instructeurs, et vous référer notamment a l'outll de cartographie interactive Géc-IDE, disponible sur le site de
chaque direction régionale.

Le site Internet du ministére de I'environnement vous propese, dans 1a rubrique concernant la demande de cas par cas,
la liste des sites intemet ou trouver les donndes environnementalas par région utiles pour remplir le formulaire.

Le projet se situe-t-Ii : Oul | Non [ Lequel/Laquaelle ?

Le projet ge situe & environ 1 km de ZNIEFF DE TYPE 1
Identifiant : 110030011

Dans une zone naturelle Nom : FRICHES DU LAC DE CRETEIL

d'intérél ecologique, -
faunistique et floristique de i
type | ou Ik (ZNIEFF) ?

B

En zone de montagne ? ] =

Le proet se situe 2 environ 5.3 km de ARRETE DE PROTECTION DU
BIOTOPE

Dans une zone couverte par Identifiant : FR3800716

un arrdté de protection de ] ]

Nom : lles de la Marne de la boucle de Saint-Maur
biotope 7

Sur le territoire d’'une . oy
commune littarale ? B .

Le projel se situe & environ 21 km du parc le plus proche qui est le
Dans un parc national, un PNR Haute Vallée de Chevreuse

parc naturel marin, ung
réserve naturalle {naticnale
Ou régionale), une zone de
conservation halieutique ou
un parc naturel régional ?

Lh =
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Loprojetaesituedil: [OQui[Non| ~ Lequelflaguelle?
Voir Cartographie en Annexsa
Sur un territoire couvert
par un plan de prévention
du bruit, arrété ou le Ol @
cas échéant, en cours
d'élaboraticn ?
| Woir Cartographie en Annexe -
Dans un bien inscrit aw
patrimoine mondial ou sa
zone tampaon, un monument 0 &
historique ou ses abords =
ou un site patrimonial
remarquable ?
= N Voir étude Zone humide en Annexe . L'étude de Ia pédologie sur le
site et de la végétation ne présente pas de zone humide hormis la
ripisylve de la berge ou § salix alba seront abattus.
Dans une zone humide ayant 01l ®
fait I'objet d'une délimitation ?
.E)ans ﬁné_cémf;luh; c;weﬁe T I PPRI lié aux crues de la Marne et de la Seine dané'-l'éﬁépartamem
par un plan de prévention des _ [du Val-de-Marne. Zone Verte Voir cariographie en Annxe
risques naturels prévisibles © O
{PPRN) ou par un plan
da prévention des risques T T e
technologiques (PPRT) 7 Document approuvé 12 novembre 2007
v C
Si oud, ast-ll prescrit ou “
approuvé 7 _ _— e o
’ Voir étude de pollution réalisé
Les analyses réalisees ont mis en évidence la caractéra non inerte du
premier métre de sols du site de la plage {remblais divers) lié au
Dans un site ou sur des sols al o depassement des valsurs seuils da |' arrété du 12 décembre 2014
pollugs ? ‘ Les parameétres discriminanis sont les métaux lourds et
saecondairement les HAP présents dans les 6 échantillons
Dans une zone de répartition ol @
das eaux ? =
T “[Non d'aprés e site T
Dans un périmatre de hitps://aires-captages.frfaires-alimentation-captages/carte-des-aac
protection rapprochée d'un
captage d'eau desting 2 ia 3
consommation hurmaine oy
d'eau minérale naturalle ?
Voir Cartographie en Annexe p———
Dans un site inscrit ? O]
= - — W | E—\ - -




| Leprojetsesituetdidans | - . [ | TR S e
ou & proximits : Oul | Non Leque! et & quelle distance ?
Le projet se situe & plus de 10 km du site FR1112013 Site de Saint |
Denis
D'un site Natura 2000 7 [ =}
S Voir { éértographie';n Annexe
D'un site classé ? O]

Il Caracteristiques de l'impact potentiel du projet sur I'environnement et la

santé humaine au vu des informations disponibles

6.1 Le projet est-il susceptible d’avoir les incidences notables suivantes ?
Veuillez compléter le tableau suivant :

De guslle nature ? De guelie importance 7
R e tenticlics RuUiNon Appréciez sommaireament I'lmpact potentiel

|Le projet prévoit des prélévement d'eau du bassin afin de réaliser les
travaux de terrassement et de rechargement de la plage . Les
Engendre-t-il des volumes de prélevement ne sont pas encore identlfé a ce stade de
prélévements d'eau ? _ l'opération. Il s'agira essentiellement de réalisé les travaux de l'aire
Si oui, dans quel ] | [ |de baignade & sec.

milieu ?
En phase travauy, le projet prévoit des préiévement d'zau du bassin

) afin de réaliser les travaux de terrassement et de rechargement de |a
Impliquera-t-if plage . Les volumes de prélévement ne sont pas encore identifé & ce
des drainages/ou stade de I'opération. Il s'agira essentiellement de réalisé les travaux
des modifications vJ | ] |de I'aire de baignade & sec. Par conséquent des drainages indirect
prévisibles des masses de la nappe seront donc engendré par le projel en phase travaux car
d'eau souterraines ? il s'agit ici directement de la nappe d'accompagnement.

L'équilibre déblai remblai a été respecté surla zone de berge. La
pollution est confiné par une couche de 50 cm de terre non pollude
afin de permetire l'exploitation de la plage et l'accueil du public au

; ; droit de la zone. Les volumes de terres non inertes seront évacués
ol excedentate en (J | = |enfiliere spécifique {CSDU centre de stockage de déchet ultime /

Ressources

matériaux ? ISDD Installation de stockage de déchets dangereux)
. T T Moir étude bathymétrique donnée en Annexe. L'équible déblai
Est-il déficitaire en @20 remblai est totalemeni respecté au droit de (a plage.
matériaux ?

Si oui, utilise-t-il les
ressources naturelles
du sol ou du sous-sol ?
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Ressources

Milieu nature!

Incidences potentielies

T

Est-il en adéquatian
avec les ressources
disponibles,

les équipements
d'alimentation

en eau potablef
assainissement ?

Est-il susceptible
d'entrainer des
perturbations, des
dégradations, des
destructions de la
biodiversité existante :
faune, flore, habitats,
continuités écologiques ?

-

jl Oui

Non

] -De queile nature 7 De quselie Importance 7 o
Appréclez sommalrement I'Impact potentlal

Le projet dans sa phase d' explonation ne prévoat aucun
raccordement au réseau d'assainissement existant. Le cabanon
sanitaire sera traité de maniére autonome, Les eaux pluviales seront
infiltrées et rejetées directement dans le sol via des noues
d'infiltration.

Le projet pourra entrainer des perturbations liées au chantler
(poussiéres + bruit + vibration) pendant environ 3-4 mois sur
l'avfaune el la vie piscicole du bassin. Les arbres abbatus sont pour
[Ia maijorité des espaces classiques non prolégés (Robinia
pseudoacacia Salix alba, populus } . la trame verte ne sera pas
modifiée , car le projet ne prévoit aucune imperméabilisation du site.
Des espéoes phytoépuratrices de type humides serant plantés en
fond du bassin.

Si le projet est situé
dans ou A proximité
d'un site Natura 2000,
est-il susceptible
d'avoir un impact sur
un habitat / une espéce
inscrit{e} au Formulaire
Standard de Données
du site ?

Engendre-t-il la
consommation
d’'espaces naturals,
agricoles, forestiers,
maritimes 7

Risques

Est-il concerné
par des risques
technologiques ?

Est-il concerné par des
fisques naturels ?

Engendre-t-il das
risques sanitaires ?

Est-il concerné par des
risques sanitaires ?

B

=

2

]

Le projet st trop éloigné du site NATURA 2000 le plus proche
(eniron 20 km du site FR 1112043)

Le projet prévoit une impermeabilisation imité 2 environ 400 m?
constitué de pavé.

Le projet ast cancerné par un PPRi avec une cole casier 3 35.5 m
NGF

L'étude d'équilibre déblai remblai par tranche alitimétrique de 50 cm
a été réalisée avec modélisation 3D. {e document est donné en
annexe,

Aucun remblai supplémentaire n'est apporté par ie projet dans le lit
majeur en cas de débordement. Aucun obstacle 4 I'écoulement nest
agalement prévu,

Il est concerné par par r des risques lié & la quahté de l'eau de balgnade
ainsi qu'a la pollution des terres sous-jacentes. Cependant d'aprés le
bureau d'étude pailution, un apport de 50 cm de maltériaux inertes

est sufr sant pour confiner la pollunon des remblats
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De quelie nature 7 De quelle importance 2 |

l"ﬂdo"f“; _po_toﬁtiol_les Bl No: Appréclez sommairament {'impact potentie{
f Indirecterment , lo projet va engendrer das déplacements de
{ vehicules légers des usagers. Un parking existant au seins du parc
|est aujourd”hui largement en capacité de recueillir les baigneurs.
Engendre-t-i des
déplacementsides “]
trafics ?
P 1 1T lnest également source de bruit lié aux usagers de laire de
_ |paignade. Le niveau soncre sera tres fluctuant en fonction des
Est-l source de bruit 7 7 L) lsaisons et du nombre de personne.
Est-il concerné par des = i =
nuisances sonores ?
Q| =
]
w | Engendre-t-il des o|d
E adeurs ?
% Est-ll concerné par des
€ | nuisances offactives? | 1] | [
Engendre-til des I
vibrations ?
I - r‘_
: En phase ¢hantier, la présence d'engins entralnera des vibrations,
Ei:;;lt;:oncg mé par des _ iL'ineidence reste toutefois trés faible, les vibrallons ne se propageant
ons =l 1 L) |qua faible distance et le chantier ne prévayant pas lemploi
d'explosifs
|Les travaux seront réaliséds de jours. Le chantier sera fermé pandant_'
Engendre-t-il des . {la nuit.
Wl
dmissions lumineuses ?
Estdlconcerné | ¢V '
par des émissions o ,
lumineuses ? O &

S — En phase chantier, I'utilisation d'engins entrafnera le rejet de gaz ]
d'échappament. Cet impact, non spécifigue au projet, restera limité
par I'utilisation d'engins récents et cormactement reglés,

Engendre-t-ll des rejets | . |
dans 'air 7 =

a

[

-

2

£ "
Engendre-t-ldesrejets | [ | =
liquides ?
Si oui, dans qusl
rifieu ? T

I
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De queile nature ? De quelle importance 7

| Ineldencespofentielies | Oul |Non | Appréciez sommalrement Fimpact potontiel

Engendre-t-il des @)
efluents ? :

[

e

(]

3 | — r Déchels ménagers liés & l'occupation humaine fdes poubetles de tri

E seront mises 3 disposition ).

Engendre-t-il la
production de déchets & 0
non dangereux, inertes,
| dangereux ?

——— — 4

Est-il suscaptible
de porter atteinte
au patrimaine 0|l &
architectural, culturel, ;
archéalogique et
paysager ?

S S S— N S—— S W——.
Engendre-t-il des
modifications sur las
activitdés humaines
(agriculture, 0l @
sylviculture, urbanisme, |
aménagemants),
notamment Fusage du
sol ?

Patrimoine/Cadre
de vie/Population

6.2 Les incidences du projet identifiées au 6.1 sont-elles susceptibles d’étre cumulées avec
d’avtres projets existants ou approuvés ?
[J oui & Non
Si oui, décrivez lesquelles :

La zone d'influence de environ 500m, aucun projet n'est en cours de réalisation dans le secteur. Aucune incidence
cumulé n'a éta recensé sur le site du projet.



6.3 Les incidences du projet identifiées au 6.1 sont-elles susceptibles d'avoir des effets de
nature transfrontigre ?

[ Oui [¥) Non
Si oul, décrivez lesquelies :

6.4 Description des principaux résultats disponibles issus des évaluations pertinentes des
incidences sur [‘environnement requises au titre d’autres législations applicables

Dossier de déclaration au titre de la loi sur I'eau en cours de réalisation

Rubrique 3.2.2.0

Rubrique 3.1.2,0

Rubrique 1.2.2.0 & vérifier avec entreprise en fonction du débit de pompage pendant les travaux

6.5 Description, le cas échéant,"des mesures et caractéristiques du projet susceptibles d'étre
retenues ou mises en ceuvre pour éviter ou rédvire les effets négatifs notables du projet sur
I'environnement ou la santé humaine (en y incluant les scénarios alternatifs éventuellement
étudiés) et permettant de s’assurer de I'absence d’impacts résidvels notables. Il conyjent de

-

RICCISET O OG0 SICid Cea ITIESUNES e U8 TMIESUrSs e 8 ObL

En phase d'exploitation:

- Infiltration et rétention a la source de eaux pluviales issues de l'imperméabilisation de 400m? par des noues de
faibles profondeurs.

- Possibilité de poser un nichoir artificiel pour pallier 4 {'abbatement des arbres existants
Travaux de reprofilage Voir coupe en Annexe:
Le cheminement le plus naturel du cours d'eau sera respects,

Toutes précautions seront prises pour éviter la pollution des saux du fait des engins mécaniques mis en suvre (les
sysiémes hydrauliques et les réservoirs de carburant seront vérifiés, le nettoyage et le stockage des engins se
feront al'écart du cours d'eau), et par mise en suspension de sédiments (filtre par botte de paiile).

Les abords du chantier seront nettoyés. Le cas échéant, les déblais seront régalés de telle fagon que toute
possibititéquils soient entrafnés vers le cours d'eau solt cartée et sans constitution de rehaussemant de berges.
Les matériaux entrop seront évacués vers une décharge contrdlée.
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FAl Auto-evaluation (facultatif)

@ Au regard du formulaire rempli, estimez-vous qu'il est nécessaire que voire projet fasse {'objet d'une évaluation
environnementale cu qu'it devrait en &tre dispensé ? Expliquez pourquoi.

8.1 Annexes obligatoires

Objet

Document CERFA n°14734 intituld « informations nominatives relatives au maitre d'ouvrage ou
pétitionnaire » - non publié.

Si le projet fait I'objet d'un examen au cas pa_r cas dans le cadre du dispositif prévu aux 1 et 1] de
l'article R.122-2-1 du code |'environnement (clause fllet), la décision administrative soumettant le projet
au cas par ¢as.

Un plan de situation au 1/25 000 ou, a défaut, a une échelle comprise entre 1/16 000 ot 1/64 000 (It
paut s'agir d'extraits cartographiques du document d’'urbanisma s'il existe).

Au minimum, 2 photographies datées de la zene d'implantation, avec une localisation cartographique
des prises de vue, l'une devant permettre da situer le projet dans I'environnement proche et I'autre de
le situer dans le paysage lointain.

Un plan du projet ouw, pour les travaux, cuvrages ou aménagements visés aux catégories 5° a), 6°a), b)
et c}, 7°a), 9°a),10°,11"a), b}, 12°, 137, 227, 327, 33°, 34", 35°, 36, 37°, 38", 43° a) et b) de 'annexe &
I'article R. 122-2 du code de l'environnement un projet de tracé ou une enveloppe de tracéd

Sauf pour les travauyx, ouvrages ou aménagements visés aux 5° a}, 6°a), b) et c), 7° a), 9°a), 10°,11°a),

b}, 12°,13°, 22°, 32°, 33°, 34°, 35°, 36, 37", 38°, 43° a} et b} de I'annexe a f'article R, 122-2 du code
de f'environnemant : plan des abords du projet (100 matres au minimum) pauvant prendre ia forme
de pholos aériennes datées et complétées si nécessaire selon les dvolutions récantes, a une échelle
comprise entre 1/2 000 et 1/5 00Q. Ce plan devra préciser I'affectation des constructions et terrains
aveisinants ainsi que les canaux, plans d'eau et cours d'eau

Si le projet est situé dans un sile Natura 2000, un plan de situation détaillé du projet par rapport & ce
site. Dans les autres cas, une carte permettant de localiser le projet par rapport aux sites Natura 2000
sur lesque's le projet est susceptible d'avoir des effels.
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8.2 Avtres annexes volontairement transmises par le mattre d’‘ouvrage ou petitionaire
@ Vauillez compléter le tableau ci-joint en indiquant les annexes joinles au présent formulaire d'évaluatian, ainsi que les
parties auxquelles elles se rattachent.

3 RE! Objet

Programme de consultation du Projet

1 #
Etat initial de 'Environnement / Cartographie

2 (]
Etude Pollution mission G5 GEOSTRATYS + Etat des lieux et analyse sédimentaire CONFLUENCE

3 5
Etude Cubature PPRI

4

ETUDE DIAGNOSTIQUE ZONE HUMIDE

I Engagement et signature

Jo certifie sur 'honneur aveir pris en comple les princlpaux résultats disponibles issus des évaluations pertinentes
des incidences sur I'environnement requises au titre d'autres 1égislations applicableaﬁ(

Je certifie sur 'honneur lexactitude des rengeignements ci-dassuﬂ

Nom_ FXRIBRLO

Prénom _ N=rAme

Qualité du signataire 1= l'ﬂﬁl_?—\ __G:' ne ¥eq \

Fatled 2] J o2 @ 223
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PLAN D'EAU

Bases de calcul
Calculé sur : Terrain
Altitude de remplissage : 35.50m

Résultats

Volume de remplissage : 18933.563
Surface de remplissage : 4874.61
Hauteur maximum de remplissage : 5.49m

Altitude de remplissage : 35.50m




Scénario: Déblais
minimisés

- 1axe en pente PMR vers la plage depuis
l'entrée

- Déblais total: 1588m3

LEGENDE

Revétements de sol / magonnerie

Béton désactivé ou pavés

Stabilisé

Sable ou gravillons
Rembilais sable ou gravillons immérgés

Ponton PVC

Gradin ht 50cm
Emmarchement

Muret de soutenement

Arbre projet

Massifs arbustifs

Massifs bas

Engazonnement

Banc et tables de pic nic

Serrureries

Cléture d'enceinte

Portail

Cloture basse type ganivelle

Main courante

MAITRE D'OUVRAGE MAITRISE D'OEUVRE ESQ
chbi‘sy‘ﬁ; St s e oy 5o Frta O NGENES AMENAGEMENT DE L'AIRE DE BAIGNADE Scénario 2 - Déblais minimisés
PARC DE CHOISY MAI 2023 J
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Scénario 2 : Déblais
minimisés

- 1axe en pente PMR vers la plage depuis
I'entrée

- Déblais total: 1588m3

Cout total : 1.3MEHT
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Dans la mesure du possible I'ensemble du site est réhaussé de 50cm, exepté au
niveau des cheminements ou le profil de la pente necessite des terrassements en
déblais
[ a25g)
Fosse 6m3
—I___. *

Fosse 6m3
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MAITRE D'OUVRAGE

Choisy

Syndicat mixte du parc de Choisy

Mr Jérdme Escribano

MAITRISE D'OEUVRE

| ATSL-PAYSAGISTES
Sl | ATELIER SILVA LANDSCAPING
175 rue de Fontenay 94300 VINCENNES

4 11.76

188 m3

4.00

372 m3

| 5.00

18.57
74 m3

o 167 m3 |
550——

Profil de I'existant : il démarre en pente douce depuis la
route pour chutter d'environ 1m/1.50m sur les berges

AMENAGEMENT DE L'AIRE DE BAIGNADE
PARC DE CHOISY

ESQ

Données d'entrée MAI 2023
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REPUDLIQUE FRANCAST

MINSTRSSE 15 LB 00,
D DEVELOPPEARNT
HAON A Ao T
sUkasts

Réglement PPRI sur la commune de Choisy le Roi

Limite communale

Hydragraphie

Crue1910

Dome rouge (de grand écoulement)
Done verte (Espace naturel de boisirs)

Zone orange foncé (Autre espace urbansé
en aléas fort et trés fort)

Tone orange clair (Autre espace urbanisé
en autres aléas)

Tane d"apération d'ntétat pational
située en zone orange

=

Tone violet fancé (Zone urbzine dense
e aléas fort et rés fort)

Tone violet clair (Tore urbaine dense
en autres aléas)

Lone bleve (Centre lrban)

Echele:1/10000




SITE NATURA 2000
DIRECTIVE OISEAUX

Identifiant - FR1112013

Nom : Sites de Seine-Saint-Denis

Fiche technigue

Site inscrit et monument historique a proximité du projet : Source Géoportail.fr
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Le Syndicat Mixte Paris Val de Marne souhaite aménager une zone de baignade au sein
d'un plan d'eau du Parc Interdépartemental des Sports Paris Val de Marne, situé sur la
commune de Choisy-le-Roi. Il s’agit du plan d’eau nommé « Bassin Plaine Sud ».

Le syndicat a entrepris les premiéres études pour la réalisation de ce projet en 2020 avec
I'établissement d'un profil de baignade.

En 2021, le futur site d'établissement de la baignade a été ouvert pour la mise d I'eau d'une
épreuve de Triathlon.

Une étude faisabilité technique et réglementaire est désormais nécessaire afin d'établir les
principes des aménagements et équipements.

Ce premier rapport technique vient compléter I'analyse paysagére du site réalisée en juillet
2022. Il traite du diagnostic d'envasement du plan d’eau aussi bien sur le plan quantitatif
que qualitatif et de I'état des berges existantes. Une campagne de terrain réalisée début
juillet 2022 a permis de dresser des profils de berges ainsi que des profils sous eau du fond
de bassin.
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B.1 RAPPEL DES CONCLUSIONS DU PROFIL DE
BAIGNADE (NOV. 2020)

En termes de qualité d'eau, un profil de baignade a été réalisé en 2020 par IRH ingénieur
conseil, afin de statuer sur la compatibilité des eaux en tant qu'eaux de baignade. Les
conclusions de I'étude et du profil de baignade sont que les analyses qualitatives des eaux
du bassin sont en excellente qualité, pour les valeurs mesurées entre 2018 et 2020. Bien que
soumis & des variations en fonction des conditions climatiques estivales (légére
augmentation), les valeurs mesurées restent en dessous des limites d’'excellente qualité.
Cette conclusion est aussi alimentée par les résultats des analyses effectuées sur la période
1994-1998 ouU I'excellente qualité bactériologique (E. Coli et Entérocoques intestinaux) est
confirmée.

Cette étude expose aussi un inventaire des risques de contamination pouvant induire un
déclassement de la qualité des eaux de baignade. Il y a été identifié plusieurs risques :

- Les déjections animales (domestiques ou sauvages) ;

- Lesrejets d'eaux pluviales ;

- Le dysfonctionnement du poste de refoulement de I'assainissement collectif ;
- Le développement de cyanobactéries ;

- La contamination des eaux par les urines de ragondins.

L'ensemble de ces risques sont identifiés comme négligeables a faibles, hormis en ce qui
concerne les risques de pollutions issues de la faune domestique (chiens), qui est identifié
comme fort.

Cette étude conclut d la présence d'une eau compatible avec I'activité de baignade.
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B.2 TOPOGRAPHIE ET PROFILS DES BERGES
EXISTANTES

La zone d'étude présente une différence d'altimétrie d’environ Tm50 entre le Nord (+/-
31,50 NGF) et le Sud (+/- 33.00 NGF). Cette zone enherbée surplombe le plan d'eau (situé
+/- & la cote 30,25 NGF avec des hauteurs situées entre 1,25 m et 2,75 m au-dessus de la
ligne d'eau.

Sous eau, les profils réalisés montrent des profondeurs de 1,50 m a 2 m a 2 métre de la ligne
d’'eau. Au bord du plan d’eau le fond est majoritairement constitué de blocs et de cailloux.
Au-deld de cette zone de 2 m, la hauteur d'eau augmente rapidement pour atteindre
+/- 4 m de profondeur, profondeur a laguelle le fond se stabilise jusqu'au bout de la zone
d'étude.

Les profils établis sont joint au présent rapport.

B.3 VEGETATION EXISTANTE

La berge autour du plan d'eau accueille une végétation arborée et arbustive relativement
hétérogéne en diversité comme en épaisseur.

C'est dans I'anse qui pourrait accueillir la baignade que la ripisylve est la plus épaisse. Elle
est constituée majoritairement d’'essences forestieres locales : Merisier (Prunus avium),
Sureau noir (Sambucus nigra), Saule blanc (Salix alba), Aubépine a un style (Crataegus
monogyna)..., cornouiller sanguin (Cornus sanguinea),, clématite blanche (Clematis
vitalba), quelques rejets de peupliers (Populus sp.). Quelques especes invasives comme le
Robinier faux acacia (Robinia pseudoacacia) compléetent le peuplement de ce bosquet.

De part et d'autre de ce bosquet la ripisylve est plus fine, plus discontinue et & tendance
plus humides avec une présence plus affiimée de Saule blanc (Salix alba), Saule marsault
(Salix caprea) et Aulne glutineux (Alnus glutinosa). Quelques massifs d'hélophytes font
I'interface avec la masse d'eau sous la forme de petites roselieres a roseaux (Phragmites
australis)

Localement des espéces plus nitrophiles se développent comme le Sureau noir et quelques
ronciers (Rubus fruticosus).

En retrait de la berge, la végétation herbacée est entretenue en prairie de tonte rase.
Quelques palmiers y ont été plantés qui constituent des points d’ombre localisés.

Le projet pourrait proposer des plantations complémentaires et des éclaircies localisées
pour favoriser la diversification de cette ripisylve et introduire des écrans végétaux
favorables a I'intégration de la baignade et I'accueil d'une biodiversité plus riche.

La gestion différenciée des espaces enherbés permettrait, outre la maitrise des usages de
développer des habitats plus favorables pour les insectes, y compris les polinisateurs.
[~
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Une présence importante d'hydrophytes a été observée dans le plan d'eau. Ces végétaux
et d'éventuelles algues qui se développeraient devront impérativement étre faucardées et
évacuées avant le démarrage des aménagements de la baignade.

Végétation de berge et algues présentent dans le plan d'eau

B.4 ENVASEMENT DU PLAN D'EAU

Avant de procéder & I'aménagement d'une plage avec une zone de baignade, il est
nécessaire de caractériser I'envasement du plan d'eau, en termes de qualité et de
quantité. Une campagne bathymétrique et une analyse de la qualité des sédiments ont
donc été réalisées.

B.4.1 BATHYMETRIE

La bathymétrie a été réalisée afin de quantifier précisément le volume de sédiments de ce
bassin au droit de la zone de baignade projetée. Les mesures ont été réalisées avec une
pige graduée permettant d'évaluer le niveau du toit de la vase et le niveau du fond de
bassin.

Ces mesures ont été reportées sur un support cartographique SIG ou les calculs de volumes
de sédiments ont été réalisés. Les cartes de résultats obtenus sont exposées en annexe.

Afin d'avoir une vision plus globale de la quantité de sédiments, la bathymétrie a été
réalisée de facon plus étendue que I'emprise stricte de la zone de baignade.
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B.42  ANALYSES DES SEDIMENTS

Afin caractériser la qualité des sédiments des bassins, 3 échantillons moyens ont été
prélevés et analysés par un laboratoire agréé. Les échantillons ont été prélevés a la tariere
en plusieurs endroits et profondeurs. Chaque échantillon a été constitué par mélange de
plusieurs prélevements qui ont été mélangés et homogénéisés pour constituer un
échantillon moyen représentatif d'une aire du bassin. Les échantillons ont été conservés
dans des flacons et conditionnés pour envoi au laboratoire. A noter qu’une mesure in-situ
du pH, de la température, de la conductivité et de I'oxygéne dissous a été réalisée.

Les criteres d'analyses choisis sont liés & la Iégislation en vigueur. Ces éléments
réglementaires sont détaillés ci-dessous.

Lorsque I'immersion et la remise en suspension des sédiments n'est pas possible ou
souhaitables, compte tenu d'impératifs environnementaux ou sanitaires, une gestion d terre
de ceux-ci doit étre envisagée. Ld, ils y sont considérés comme des déchets et réglementés
par la législation relative aux installations classées pour la protection de I'environnement
ICPE, dont I'application est confiée & la DRIEAT.

En application de I'article L541-2 de code de I'environnement, la gestion d'un déchet et
donc d'un sédiment géré & terre reléve de la responsabilité de son producteur ou de son
détenteur. Ce dernier en est responsable jusqu’a son élimination ou sa valorisation finale,
méme lorsqu'il le confie a un ftiers. Il est également responsable de la tracabilité de ces
opérations. Le choix d'une filiere de valorisation ou d'élimination dépend de plusieurs
critéres comme les caractéristiques infrinseques du sédiments (degré de contamination,
valeur agronomique etc...), I'impact sur I'environnement, le co0t, la reglementation en
vigueur, I'acceptation sociétale...

AU niveau national depuis la parution du Décret n° 2010-369 du 13 avril 2010 modifiant la
nomenclature des installations classées, les sédiments gérés a terre sont reglementés au titre
de la législation relative aux Installations Classées pour la Protection de I'Environnement
(ICPE).

Un sédiment peut étre caractérisé comme :
1. Déchet inerte ;
2. Déchet non inerte non dangereux ;

3. Déchet non inerte dangereux.

Les filiéres de valorisation

Si les sédiments ne sont pas classés comme déchets dangereus, ils peuvent étre valorisés.
Les ouvrages de valorisation des sédiments, pour autant qu'ils répondent & un besoin, ne

B
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relevent pas de la Iégislation relative aux installations classées pour la protection de
I'environnement (cf. circulaire du 24 décembre 2010). Il est cependant demandé au maitre
d'ouvrage :

- de réaliser une évaluation environnementale de I'ouvrage de valorisation de
sédiments selon la norme EN 12920+A1

- derespecter des guides et « référentiels » sur les filieres de valorisation des sédiments,
- d'assurer une tracabilité des sédiments valorisés.

Dans le cadre d'une valorisation agricole des sédiments, c'est I'arrété du 8 janvier 1998 qui
devra étre retenu. |l fixe les prescriptions techniques applicables aux épandages de boues
sur les sols agricoles pris en application du décret n°® 97-1133 du 8 décembre 1997 relatif &
I'épandage des boues issues du traitement des eaux usées.

En fonction de leurs qualités physico-chimiques, les sédiments peuvent également étre
valorisés apres passage en biocentres ou en centre de centre de compostage.

Les filieres d’élimination

¢ Les installations de stockages de déchets inertes (ISDI)

Le stockage de sédiments dans les ISDI nécessite I'obtention d'une acceptation préalable
(Arficle 1 de I'Arrété du 12 décembre 2014 relatif aux conditions d’'admission des déchets
inertes dans les installations de stockage de déchets inertes).

¢ Les installations de stockages de déchets non dangereux (ISDND)

L'arrété du 15/02/2016 relatif aux installations de stockage de déchets de sédiments fixe des
prescriptions techniques applicables aux installations de stockage de déchets de sédiments
comparables aux ISDND et a donc modifié celui du 12/12/2014. Ces installations sont
désormais adaptées aux déchets de sédiments, du fait de limportance des eaux présentes
dans les sédiments de dragage. De plus, il permet désormais d’accueillir au sein d'une
ISDND transformée des déchets de sédiments non dangereux et dangereux (ceux-ci devant
cependant étre stables et non réactifs).

¢ Les installations de stockages de déchets dangereux (ISDD)

L'arrété du 10 octobre 2012 relatif au stockage des déchets dangereux a modifié celui 30
décembre 2002 relatif aux installations de stockage de déchets dangereux. Celui-ci fixe les
criteres d'admission des déchets dangereux. Les sédiments peuvent y étre admis sous
réserve de respecter les valeurs d'acceptation définies mais aussi sous réserve de respecter
les valeurs d'acceptation définies dans leur arrété préfectoral d’'autorisation d’exploiter. Si
ce n’'est pas le cas, ils devront subir un traitement physique, chimique ou biologique.

* Les terrains de dépots de sédiments

Les terrains de dépdts de sédiments sont des installations de stockage de déchets. lls sont
soumis O autorisation au titre de la législation relative aux installations classées pour la
protection de I'environnement, au titre de la rubrique n°2760 de la nomenclature. lls sont
encadrés, selon le caractére dangereux ou non des sédiments qui y seront stockés, par
I'arrété du 30 décembre 2002 relatif aux installations de stockage de déchets dangereux
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(modifié par I'arrété du 10 octobre 2012) ou par I'arrété du 15 février 2016 relatif aux
installations de stockage de déchets de sédiments.

B.4.3  RESULTATS DE LA BATHYMETRIE ET DES ANALYSES DE
SEDIMENTS

Quantité de sédiments

La bathymétrie de la zone projetée de baignade sur le plan d'eau, nommé Bassin Plaine
Sud, a été réalisée le 01 juillet 2022.

La hauteur moyenne de sédiments est de 39 cm pour un volume total de 1087 m3. Cette
hauteur et ce volume caractérisent un secteur plus large que la zone projetée de
baignade. En effet, une analyse plus étendue que la zone stricte de baignade est souhaitée
afin d'anticiper I'éventuel curage de la zone, ou un glissement des sédiments peut étre
observé lors de la phase de fravaux.

Sur I'empirise stricte de la baignade, la hauteur moyenne de sédiments est de 32 cm pour
un volume total de 610 m3.

Sur I'emprise étendue, on observe trois zones ou la quantité de sédiments est plus
importante, la zone sud de I'emprise ou I'on atteint une hauteur de 106 cm, la zone centrale
avec un déme de sédiments d'une hauteur de 85 cm et de facon plus résiduelle, un petit
déme de sédiments d'une hauteur moyenne de 56 cm.

Sur I'emprise de la zone de baignade, on observe de la méme facon que pour I'emprise
étendue de bathymétrie, frois zones ou la quantité de sédiments est plus importante, la zone
sud de I'emprise oU I'on atteint une hauteur de 100 cm, la zone centrale avec un déme de
sédiments d'une hauteur de 74 cm et de facon plus résiduelle, un petit ddme de sédiments
d'une hauteur moyenne de 60 cm.
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Bathymétrie étendue - Bassin Plaine Sud — Zone de baignade
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Bathymétrie réduite — Bassin Plaine Sud — Zone de baignade
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Analyses

Qualité des sédiments

Les analyses montrent une concentration élevée en antimoine cumulé (entre 0.09 mg/kg
et 0.21 mg/kg M.S), c'est-a-dire 1.5 a 3.5 fois plus élevée que la limite d'admission en
Installation de Stockage de Déchets Inertes (0.06 mg/kg). Ces dépassements rendent les
sédiments admissibles en Installation de Stockage de Déchets Non Dangereux (ISDND).
D’autres parametres analysés, a savoir, les sulfates (pour S1 et $2) et la fraction soluble (pour
S1 et §2) présentent des dépassements des seuils de I'lISDI et entrainent un déclassement
des sédiments en ISDND.

Ci-dessous est présenté un tableau récapitulatif des dépassements observés.

Critéres de Critéres de Critéres de Critéres de

: : : . S1
comparaison | comparalson | comparaison |comparaison

S2

S3

ISDI ISDND ISDD = gielelele 2
agricole

Parametres generaux

A)

Antimoine cumulé (var. L/S-

0,15 | 0,21

0,09

Destination/Elimination des sédiments ISDND | ISDND

ISDND

") '
\‘ \“'

Parametres déclassants sur les sédiments de la zone de baignade - Bassin Plaine Sud

Elimination des sédiments

Les sédiments du bassin devront étre acheminés vers une ISDND dans leur totalité.

Toutefois, au regard de la réglementation, un dragage de ces sédiments pourrait étre
envisagé pour un simple déplacement au sein du bassin. Cette solution, si elle est réalisée
dans les regles de I'art permettrait de réduire considérablement le coUt d'intervention et
n'aurait pas d'impact sur le bassin en dehors d’'une augmentation de la hauteur de
sédiments sur la zone qui serait retenue pour le relargage des sédiments.
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Quualité des eaux superficielles

Aussi, afin de qualifier de facon ponctuelle, la qualité d'eau du bassin, un prélevement
d'eau moyen a également été réalisé et envoyé au laboratoire pour analyse. Ce
prélevement n'a pas vocation a fournir une quelconque indication quant & la qualité des
eaux de baignade mais peut aider d I'interprétation des résultats d'analyses de sédiments.

Le tableau ci-dessous présente les résultats de cette analyse, dont les valeurs sont
comparées a la Directive Cadre sur I'Eau (DCE) ainsi qu'au Seq’EAU pour les parametres
non pris en compte dans la DCE. Les valeurs des paramétres de la DCE sont fixées dans le
guide technique relatif a I'évaluation de I'état des eaux de surfaces continentales de

janvier 2019.
El
01/07/2022
Bilan de I'oxygéne
Oxygéne disssous mg/!
Saturation en oxygéne %
DCO mg02/! 14 Etat ecologique 2022 |:|
DBOs mgO2/|
Carbone organique diss{ mgC/I 53 Principaux paramétres déclassants :
Température
8 Aucun (Régle d'assouplissement des
8_ Température in-situ pour o analyses mentionnées dans 'annexe
€ les eaux cyprinicoles C 2 de l'arrété du 25 janvier 2010)
£
Q
.8 Nutriments
= PO mgPO4/|
o Pt mg/!
g NTK mgN/I
'“E) NH,* mgNH4/|
g NO, mgNO?2/I
o NOy mgNO3/I
Acidification
pH U pH
Sdlinité
Conductivité * uS/cm 235
cr mgCl/| 41,0
SO,%* mgSO4/l 490,0
. Matieres en suspension
Parametres — .
hysiques Matieres en supension mg/l 9
phy totales
QUALITE DCE _trés bon état | Ibon état | |éToT moyenl |éfot médiocr_mouvcﬂs étal
QUALITE SEQ-EAU I:ltrés bon | |bon | |pcssab\e | |mouvoi5 I:lTrés mauvais
fravaux | vdg |vidonge | - |donnée non disponible Vc\eur alarmante
parométre couvert par le référentiel DCE mais dont les seuils ne sont pas encore fixés 9,97 valeur erronnée
Qualité d’eau du Bassin Pleine Sud
Ce tableau est aussi présenté en annexe.
Plusieurs des parametres analysés présentent des dépassements vis-a-vis des critéres de la
DCE et du SEQ'Eau.
L
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Pour les parametres comparés aux valeurs seuils du DCE, la Demande Biochimique en
Oxygene a 5 jours se voit dégradée en état moyen. Cette dégradation est synonyme d'un
plan d'eau dont I'apport en eau est limité. Cela s'explique notamment par le date de
prélévement, en saison estivale, marquée par de fortes chaleurs et de trés faibles pluies.
L'ensemble de ces facteurs enfraine un faible renouvellement de la masse d’eau.

Pour les paramétres comparés aux seuils du Seq'EAU, les sulfates sont caractérisés par un
état tres mauvais. Cette valeur n’est pas signe d’'un dysfonctionnement du plan d'eau mais
fraduit un potentiel rejet d’eau pluviale en provenance d'un secteur plus ou moins industriel.
Les sulfates se retrouvent souvent dans les sels utilisés dans les industries. Son origine peut
aussi étre naturelle, puisque de nombreux sulfates sont induits par la dissolution des roches
présentes dans les nappes aquiféres.

Le prélevement d'eauv effectué ne reflétent pas de dysfonctionnent de la masse d’eau et
est comparable & un plan d’eau de bonne qualité selon la Directive Cadre sur I'Eau.

y\"( ™
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La réalisation de I'état initial du site, sa lecture paysageére et la campagne bathymétrique
permettent de dresser un état zéro du site avant le démarrage des études techniques pour
la réalisation de la baignade.

La topographie du site (plan géomeétre) communiquée au démarrage de I'état initial
couplée aux relevés faits sur site permettent de pouvoir envisager une opération de
déblais/remblais pour la réalisation du fond de forme de la baignade. Ce point devra étre
confirmé par un relevé topographique plus précis des berges, sans doute aprés un
débroussaillage. L'opération de terrassement devra étre concue de maniére d minimiser les
apports et évacuations de matériaux en favorisant le réemploi sur site.

La végétation présente sur site est représentative des formations locales et devra en grande
partie étre supprimée pour la réalisation du projet qui devra néanmoins veiller & ménager
des zones préservées et/ou a étoffer certains autres secteurs.

La bathymétrie du site ainsi que les analyses de sédiments ont montré que le volume minimal
de sédiments & gérer avant de procéder aux aménagements est significatif (environ 600
m3). Au niveau de I'étude de faisabilité, des choix devront étre faits quant & la gestion et
au devenir de ces matériaux.

peads
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1. Niveau d’envasement étendue de la zone de baignade — Bassin Plaine Sud
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0 Mesure bathymétrie (Hauteur des sédiments (cm)
@ Prélevement des sédiments
@ Prélevement d'eau

Table des altitudes

w

Volume des sédiments : 1087m°
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www.confluences-ic.fr

Aménagement d'une zone de baignade

Etat des lieux et diagnostic d'envasement
du Bassin Plaine Sud au droit du projet

Bathymétrie

Echelle : Date Indice : Référence : Etabli : Vérifié :
17300 | 09/2022 1108
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2. Niveau d’envasement stricte a la zone de baignade — Bassin Plaine Sud
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0 Mesure bathymétrie (Hauteur des sédiments (cm)
@ Prélevement des sédiments
@ Prélevement d'eau

Table des altitudes

w

Volume des sédiments : 610m?°
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www.confluences-ic.fr

Aménagement d'une zone de baignade

Etat des lieux et diagnostic d'envasement
du Bassin Plaine Sud au droit du projet

Bathymétrie
(Volume partiel)

Echelle : Date Indice : Référence : Etabli : Vérifié :
17300 | 09/2022 1108
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3. Qualité des sédiments
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DETAIL DES RESULTATS D'ANALYSES DE SEDIMENTS

Basszin Plaine Sud
Criteres de Criteres de Criteres de Critéres da o e -
: il COmparakaon comparakson comparalson COmpatison
IS IEOND iS00 Epbrings agricois

Matlere secne B 454 416 ALE
COT Carbone Organigue Tatal mghg 30000,00 S0000.00 E0000,00 15000 27000 1200
pH-H2O B2 B 3.4
Arsenic {As) kg 13 13 13
Bore (B) mglkg
Cadmium (Cd) mofkg 10,00 05 0. 0,5
Calclum (Ca0) migka
Chrame {Cr) migfkg 100000 25 25 21
Cobalt (Ca) mgkg
Culra {Cu) migkg 100000 50 BS 55
Fer (Fe) mg/kg
|Manganese (Mn) mg/kg
|Mercure (Ha) mlkg 10,00 0,63 103 T
|rceymzens (ua) mkg
Mizkzl (M) miakg 200,00 13 a0 17
Plamb (Pt} migkg 0,00 110 200 lan
Zlnc (Zm) migkg 3004,00 1g0 31D 19g
Cr + Cu +hil + Zn mg/kg 4000,00 FIl 221 283

Ingce o comamination Q38

AzZoe Kjeloahl (NTK) mg/kg 1.8 F.E] 2
Azote tatal [N) mg/kg
Azpie ammoniacal (NHL) migkg
|Mzgnesium [(Mgl) mg/kg

ofasslum (K} mgkg
Phosphore total (P} mg/kg 500 520 520
Rapport CIN
Indlee hydrocarbura C10-C40 - methods
B3O
Fraction C10-C12 migfkg 4 4 4
Fraction C12-C16 mg/kg 4 4 4
Fraction C16-C20 mipkg 118 11,4 18,6
Fraction C20-C24 mafkg 172 36,5 )
Fracton C24-C28 mokg 18,2 46,6 43,3
Fracton C28-C32 migkg 13 45 iz
Fraction C32-C36 mgkg 11 26.2 22,8
Fracton C36-C40 migkg 1 113 10,1
Hyrocarbures iotaux C 10-C40 makg 500,00 2000,00 10000,00 B2.1 200 iT0

Berzéne migikg 0,05 [i¥] 0,2

Tolugns migikg 0,05 0z 0,z

Effyienzens mg/kg 0,05 [ 02

m,p-Kylene mgikg 0.1 04 04

o-Kylene migkg 0,05 [i¥ 0.2

Somme Xylenes migkg n.d nd m.d

makg

Mapittalens migkg air 0,05 0,05
Acenaphtylens migikg 0,05 0,05 0,05
Acenaphtens mg/kg 0,05 0,05 0,05
Fluarene mghkg 0,11 0,05 0.05
Phénanthrene Lel+ ] 13 033 D.21
Antnraceng mipkg 2,33 0,05 0.05
Fluarantnene mamkg 5,00 4 12 043
Pyréne mikg 3.3 13 0.63
Benzofa)janthracéns migkg 19 0.4 034
Chrysens migikg z 04 034
Bz ofnjfucranthiéng migikg 2,50 21 0.6 o7z
Benzofk fiuaramthens mghkg 0,93 031 D22
Benzoja)pyrene migkg 250 z 0.58 038
Direnzoda, njanthracens mipkg 0.1 0,05 0.05
Berzojg, h peryene kg 12 033 01

Inganog1,2,3-capyTEne miakg L5 0,53 0,05
HAP (B Borned) - somme mglkg 50,00 100,00 500,00 117 3.E5 175
Somme HAR (VROM) migkg 50,00 100,00 500,00 153 4,08 182
HAP [EPA} - B0mme miphg 50,00 100,00 S00,00 20,8 6,88 3,27
PCE - methoda 150

PCE (25) kg 0,001 0,001 0,001
PCE (52) mig/kg 0,001 0,002 0,001
PCB (101} mgkg 0,001 0,007 0,001
PCE (118} miafkg 0,00E 0,005 0,001
PCA (138) mg/g 0,00L 0,012 0,004
PCH [153) kg 0,001 0,010 0,004
PG (1850} mpkg o,001 0,005 0,002
Somme & PCS mgkg nd 0,036 01

Fomme T PCS (Ballschmiter)

LIS cumuie mitg 1 10 10
pH =5 =4 gt =14 B B2 B4
Temperature "C 201 17 198
Conductivite glectrigue usdcm 380 620 270
Fraction soluble cumuld [var. LIS- A) mg/kg 4000 EDDOD 100000 4300 4300 2100
COT cumuie (var. LiS- A) % M5 500 B0 1000 B3 2 31

Indice phénol cumulé (var. LIS- A

Fluorzes cumulg (var. LIS- &)

% Ms

100

o1

01

% M5 10 150 500 4 B 3
Chiorures cumulé (var. LIS - A) % Ms 800 15000 25004 a1 4z a7
Sulfates cumule (var. LIS- A) % Ms 1000 20000 50000 1600 1700 160
Mataux st metaliokdes
Antimalne cumale [var. LIS- &) mgkg 0.0& 0.5 H] 815 021 o.09
Arsenic cumule {var. LIS - &) mgkg 0.5 2z 25 0,05 0,05 035
Baryum cumulé (var. LIS- A} mglkg 20 100 300 0,64 ] 024
Cadmium cumulé [var. LIS- A) mipkg 004 1 5 0,001 0,001 0,001
Chrome cumui (var. LIS - A) mpkg 0.5 10 T Q.02 0.0z oo2
Cufire cumale [var. LiS- A) mg/kg 2 50 100 0,03 0,03 0,02
|Mercure cumud {var LiS- A) kg 0,01 0,2 2 0,0003 0,0003 0,0003
|I'-'Il:+'_.:II:IEnE Cumule (var. LIS- A) mgkg 0.5 10 30 015 0.26 011
Mickel cumuld {war. LIS- A} mgkg 0.4 10 40 0,05 0,05 005
Plamb cumulé {var. LIS- A) mgkg 0,5 10 50 0,05 0,05 D.05
ZIr cumule fvar. LIS- A) mgkg 4 50 200 0,06 0,06 002
Sekenium cumule (var. LIS- A) mkg 0,1 0,5 T 0,05 0.05 D05
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4. Qualité des eaux superficielles
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ANNEXES 22

Bassin Plaine Sud Etat écologique 2022 I:|

Principaux paramétres déclassants :

Aucun [Régle dassouplisserment des
analyses menfionnéss dans lannexe
2 de l'arété du 25 janvier 2010)

El
23/02/2022
Bilan de loxygéne
Oxygéne disssous mg/l
Saturation en oxygéneg %
DCO mgo2/] 14
DEQOs mgO2/l 7
Carbone organigue dissous magC/l 5.3
- Température
g Température in-situ pour les equx °c
-g cyprinicoles
£
g Nutriments
9 PO,* mgPO4/l
Zz Pt mg/l
o NTK mgh/|
£ NH, mghiH4/l
)
£ NO, mgro2/|
o
5 MOy mgNO3/|
[+
Acidification
pH U pH
Salinité
Conductivité * us/cm 235
cl’ mgCl/I 41,0
s50.% " mgsO4/l 490,0
Paramétres |Muiiéres £n suspension
physigues  |Maotigres en supension fotales mg/l 2
cuaue oce [ [e— — [— [ —
QUALITE SEQ-EAU I:lmnﬂn | |D:n | |Dcz.sc|D-c | |~uw:|5 | frés mouvak
[ e [ma Jwwe [ = Jemermcweme [ X Jecewsmone
Dn':"he'w couvert por be référensel DCE mais dont les seuls ne sont pos encore s 557 voleur smonnas
'A
AT N
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ANNEXES 23
5. Fiches sondages sédiments
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ANNEXES 24
FICHE SONDAGE
Commune de Choisy-le-Roi
Site
Bassin Plaine Sud
Numéro de sondage 1
Coordonnées GPS
E 658039.916 N 6851911.080
(RGF 93 Lambert 93)
Date de prélévement 01/07/2022 Préleveur D
Conditions météorologiques Ensoleillé 29°C
Mesure des paramétres eau in-situ pH 7.28 T° (en °C) 20.8 Conductivite 237 O2(en%) [92.5
(en uS/cm)
D ioti znérale d e Couleur : Gris foncé, noir
escrip !O‘n generaie du e Odeur : Forte odeur de matiére organique
prelevement e Texture : sédiments gras, matériaux trés fin.
FZo
!!‘)\"3 CONFLUENCES
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ANNEXES 25
FICHE SONDAGE
Commune de Choisy-le-Roi
Site
Bassin Plaine Sud
Numéro de sondage 2

“

Coordonnées GPS
E 684064.039 N 6864229.082
(RGF 93 Lambert 93)
Date de prélévement 01/07/2022 Préleveur Ib)
Conditions météorologiques Ensoleillé 29°C
Mesure des parameétres eau in-situ pH 7.28 T° (en °C) 20.8 Conductivite 237 O2(en%) [92.5
(en uS/cm)
D iofi inérale d e Couleur: Gris foncé, noir
escrip lO‘n generaie du e Odeur : Forte odeur de matiere organique
prelevement e Texture : Sédiments gras, matériaux trés fin.
") '\ CONFLUENCES
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FICHE SONDAGE
Commune de Choisy-le-Roi
Site
Bassin Plaine Sud
3

Numéro de sondage

Coordonnées GPS
E 684064.039 N 6864229.082
(RGF 93 Lambert 93)
Date de prélévement 01/07/2022 Préleveur D
Conditions météorologiques Ensoleillé 29°C
\ s o o Conductivité
Mesure des parametres eau in-situ pH 7.28 T° (en °C) 20.8 (en uS/cm) 237 O2 (en%) [92.5
D iofi inérale d e Couleur: Gris foncé, noir avec des passages gris clairs
escrip lO‘n generaie du e Odeur : Forte odeur de matiére organique
prelevemeni e Texture : Légérement granuleux, sédiments gras, épais.
".\- '\ CONFLUENCES
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